2. szamu melléklet

Szikszé Varos Onkormanyzatanak Polgdrmestere
3800 Szikszo, Kalvin tér.1.

ELOTERJESZTES

Szam: SZ/2202-7/2025.
Targy: Dontés a Telepiilési Féépitészi feladatok ellatdsira vonatkoz6é ajianlatok
elbiralasarol

Téjékoztatom a T. Képvisel6-testiiletet, hogy az dnkormanyzat ajanlatkérési eljarast folytatott
le Telepiilési Foépitészi feladatok ellatasara vonatkozéan, tekintettel arra, hogy a jelenlegi
f0épitész a szerz6dését 2025. junius 30. napjaval felmondta.

Sziksz6 Varos Onkormanyzata arajanlatokat kért be 3, megfeleld tapasztalattal és
referencidval rendelkezé épitésztol. Az ajanlatkérd dokumentum rogziti, hogy a megbizasi
szerzodés elore lathatdéan 2028. december 31. napjdig szol majd.
Az ajanlattételi felhivasok az alabbiaknak keriiltek kikiildésre:

- Borsodi Tervezé Kft. (3535 Miskolc, Janos u. 46.)

- Gift Energy Kft. (3530 Miskolc, Mindszent tér 12.)

-  MAXOUT Design Kift. (3530 Miskolc, Széchenyi u. 90. 1. em. 3. ajtd)
Az ajanlatok benyujtasanak hatarideje: 2025. julius 4. napja volt.

A beszerzesi eljarasban 3 ajanlattevdi ajanlat érkezett be hataridére az alabbiak szerint:

1. Ajanlattevo neve: Borsodi Tervezo Kft.

Ajanlattevo székhelye: 3535 Miskolc, Janos u. 46.

Ajanlati ar: netté 600.000,- Ft/ho (bruttd 762.000,- Ft/ho)
2, Ajanlattevo neve: Gift Energy Kft.

Ajanlattevo székhelye: 3530 Miskole, Mindszent tér 12.

Ajanlati ar: nettd 500.000,- Ft/ho (brutté 635.000,- Ft/ho)
3. Ajénlattevo neve: MAXOUT Design Kift.

Ajanlattevo székhelye: 3530 Miskolc, Széchenyi u. 90. 1. em. 3. ajtd

Ajanlati ar: nettd 570.000,- Ft/ho (bruttd 723.900,- Ft/ho)

Tekintettel a fent leirtakra, javaslom a T. Képvisel6-testiiletnek, hogy a legjobb &rajanlatot
tevo Gift Energy Kft. (3530 Miskolc, Mindszent tér 12.) ajanlatat fogadja el.



Kérem a Képviselo-testiiletet az eldterjesztés megtargyalasara és az alabbi hatarozati javaslat
elfogadasara.

Szikszo, 2025. julius 11.
Svab Antal s.k.
polgarmester

HATAROZATI JAVASLAT

Szam:
Targy: Dontés a Telepiilési Foépitészi feladatok ellitasira vonatkozé ajanlatok
elbiralasarol

Sziksz6 Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete ugy hataroz, hogy Telepiilési Féépitészi
feladatok ellatasara beérkezett Gift Energy Kft. (3530 Miskolc, Mindszent tér 12.) ajanlatat
elfogadja és a feladattal megbizza.

A szervezet altal adott ajanlati ar: nettd 500.000,- Ft/ho (brutté 635.000,- Ft/ho).

Felkeri a polgarmester a Szikszoi Kozos Onkormanyzati Hivatalt a szerzodés elokészitésére.
Felhatalmazza a polgarmestert a szerzodés alairasara.

Felelos: polgarmester
Hatarid6: azonnal
Torvényességi szempontbol latta: jegyzo



3. szamu melléklet
Sziksz6 Varos Onkormanyzat Polgarmesterétél
3800 Szikszo, Kalvin tér 1.

ELOTERJESZTES

Szam: SZ.//2025.

Targy: Dontés a ,Szikszén épitendé laképark tervezési munkai”targyn, a
kozbeszerzésekrdl szélo 2015, évi CXLIII. torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 112.§ (1)
bekezdés b) pontja szerinti — nemzeti eljarasrendbe tartozé — hirdetmény
kozzétételével indulé nyilt kozbeszerzési eljaraseredményének megallapitasarol és a
nyertes ajanlattevé kivalasztasarél

Tisztelt Képviselé-testiilet!

Sziksz6 Véros Onkorményzat Képviselo-testiilete régota tervbe vette, hogy a varos
teriiletén kialakitson egy komplex tarsashazat. Ahhoz, hogy a megvaldsitasnak neki
tudjon indulni az dnkormanyzat, sziikséges, hogy komplex, mindenre kiterjedd tervek
alljanak a rendelkezésiinkre. Ebbdl a célbol kezdeményezziik most a ,.Sziksz6 épitend
lakopark komplex tervezési munkai” kozbeszerzési eljaras meginditasat.

A beruhdzas megvalositasa érdekében a kozbeszerzésekrol szolé 2015. évi 112.§. (1) b)
pontja szerinti — nemzeti eljarasrendbe tartozd — hirdetmény kézzétételével induld nyilt
kozbeszerzési eljarast kell lefolytatni.

A kozbeszerzés tekintetében a becsiilt érték meghatarozasa a Kbt. 28. § (2) bekezdés g)
pontja alapjan az ajanlatkéré korabbi, hasonl6 targyra iranyuld szerzédéseinek elemzése
alapjén tortént.

A Kbt. 16-19. § szerinti becsiilt érték meghatarozasara vonatkozo eléirasok alkalmazasra
keriiltek az el6készités soran, a kozbeszerzés értékét Ajanlatkéronek mas beszerzéssel
nem kellett egybeszamitania.

A kordbbi szerz6dések elemzése alapjan ezen beszerzés tekintetében netté 35.000.000,-Ft
becsiilt érték keriilt meghatarozasra.

Az eljaras meginditasihoz sziikséges netté 35.000.000,- Ft fedezet jelenleg még nem 4l
rendelkezésre, ezért a Kbt. 53.§ (6) bekezdésére hivatkozassal feltételes kdzbeszerzési
eljaras keriilt lefolytatasra.

A kozbeszerzési eljaras eredményeként megkotendd szerzédés hatalyba lépésének
feltételeként (felfliggeszto feltétel) a Tamogatasi szerzédésben, vagy egyéb modon
biztositott fedezet rendelkezésre allasat kikotjiik.

Az ajanlattételi felhivast, az Ajanlatkéré a Kbt. eloirdsainak megfeleléen kozzétette a
kozbeszerzési értesitdben. Az ajanlattételi hataridd alatt kiegészité tajékoztatas iranti
kérelem nem érkezett. Az ajanlatok benyujtasanak hatarideje 2025. junius 18. napjan
12.00 6ra volt.

A kozbeszerzési eljardsban a biralobizottsig a bontasi jegyzékonyv alapjan
megallapitotta, hogy az alabbiak szerint érkeztek be az ajanlatok:



Ajanlattevo neve, székhelye, az ajanlatok birilati szempontjai:

1.Név: TOP-KVALITAS Tervezé és Szolgiltato Korlitolt Felelésségii
Tarsasag

Székhely: 2800 Tatabanya Bakony Utca 1/1.

Ajénlati ar (netté HUF): 140 000 000

2.Név: K2 Lab Epitész Korlatolt Felelosségii Tarsasag
Székhely: 1221 Budapest Kapisztran Utca 27.

Ajanlati ar (netté HUF): 58 000 000

3.Név:  Perfektum Epitész Korlatolt Felelésségii Tarsasag
Székhely: 1031 Budapest Monostori Ut 34.

Ajanlati ar (nett6 HUF): 48 880 000

4.Név:  Pyxis Nautica Epitésziroda Kft
Székhely: 1024 Budapest Kis Rokus Utca 17-19. 4. em. 2.

Ajanlati ar (nett6 HUF): 34 700 000

A biralobizottsag a Kbt. 81.§ (5) bekezdése alapjan elvégezte az ajanlatok elozetes
értékelését, annak érdekében, hogy megallapitsa az elsé helyezett ajanlattevot.

A birdlobizottsag megallapitotta, hogy a Pyxis Nautica Epitésziroda Kft., a Perfektum
Epitész Kft. ¢s a TOP-KVALITAS Tervezo és Szolgaltaté Kft. ajanlattevok esetében
hianypotlas elrendelésére volt sziikség az alabbiak szerint:

Pyxis Nautica Epitésziroda Kift.:

- Egyik szakember csatolt onéletrajzabol sem dallapithato meg a megrendeld (a projekt
korabbi megbizoja) neve, cime.

- Ajanlata nem tartalmazza az Iratmintdk szerinti "Szakemberek ismertetését az ajanlati
felhivas M2. Miszaki €s szakmai alkalmassag igazoldsara". Ajanlata nem tartalmazza
tovabbé a szakemberek rendelkezésre allasi nyilatkozatat.

- Ajanlattevé nyilatkozata alapjan kapacitast nyujtoként vonja be a szerzodés teljesitése
soran az S. E. Kft-t (III.1.3. M2.4. V szakember), Sz.T. Kft-t (I1.1.3. M2.3. G szakember)
¢s a BM.T.Sz. Kft-t (II1.1.3. M.2.2. T szakember), ajanlata azonban nem tartalmazza a
Kbt. 65.§ (7)bekezdése szerinti iratot (csatolni kell az ajanlatban a kapacitasait
rendelkezésre bocsatd szervezet olyan — szerzodésben, el6szerzodésben vagy mas
formaban vallalt — kotelezettségvallalasat tartalmazé okiratot, amely alatdmasztja, hogy a
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szerz0dés teljesitéséhez sziikséges eréforrasok rendelkezésre allnak majd a szerzédés
teljesitésének idétartama alatt).

Perfektum Epitész Kft.:
- Egyik szakember csatolt 6néletrajzabol sem allapithatd meg a megrendelé (a projekt
korabbi megbizo6ja) neve, cime.

TOP-KVALITAS Tervezé és Szolgaltaté Kft.:
- Ajanlata semmilyen iratminta, illetdleg az egyéb kozbeszerzési dokumentumokban
eldirt nyilatkozatot/dokumentumot nem tartalmaz.

A hianypoétlas benyujtasanak hatarideje: 2025.06.30. 12:00 volt.

A birdlobizottsag megallapitotta, hogy a Pyxis Nautica Epitésziroda Kft. és a
Perfektum Epitész Kft. ajanlattevok a hianypotlast hataridében benyujtottak, mig a
TOP-KVALITAS Tervezo és Szolgaltato Kft. ajanlattevd a hidnypétlast nem nyujtotta
be, ezért ajanlata a tovabbiakban érvénytelennek tekinthetd.

A biralobizottsagnak a tovabbiakban abban kellett allast foglalnia, hogy az érvényesnek
tekinthet6 ajanlatok megfelelnek-e az értékelési szempontoknak, illetdleg a megadott

pontszamitasi €s értékelési modszer alapjan hogyan alakulnak az értékelhet ajanlatok.

A Kbt. 76. § (2) bekezdésének c) pontja szerint a legjobb ar-érték arany kell kivalasztani
a legkedvezobb ajanlattevot.

Az értékelési szempontok az alabbiak voltak:

Ertékelési szempont megnevezése: Silyszam: Kioszthato értékelési pontszam:

Ajéanlati ar (nett6 Ft) 4 0-100

M.2.1 alkalmassagi feltétel szerinti
szakember tobblet szakmai tapasztalata 1 0-100
(0-36honap)

M.2.2 alkalmassagi feltétel szerinti
szakember tobblet szakmai tapasztalata 1 0-100
(0-36honap)

M.2.3 alkalmassagi feltétel szerinti
szakember tobblet szakmai tapasztalata 1 0-100
(0-36hodnap)

M.2.4 alkalmassagi feltétel szerinti
szakember tobblet szakmai tapasztalata 1 0-100
(0-36honap)

Az ajanlati ar esetében forditott aranyositassal torténik a pontszamok kioszt4sa: mivel a
legalacsonyabb érték a legkedvezObb, az ajanlatkérd a legkedvezobb tartalmi elemre a
maximalis pontot (fels6 ponthatdr) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a
legkedvezobb tartalmi elemhez viszonyitva forditottan aranyosan szamolja ki a
pontszamokat (A Kozbeszerzési Hatdsag keretében mikodé Tanacs Gtmutatoja a nyertes
ajanlattevé kivalasztdsara szolgald értékelési szempontrendszer alkalmazasardl, 2024.
november 21. - alapjan.).




Az értékelés képlete (forditott aranyositds):

p= (A legjobb /A vizsgélt) X (P max — P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama

P max: @ pontskala felso hatara

P min: @ pontskala alsé hatara

A iegiobb: @ legelonyosebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)
A yizsgan: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

A kiosztott pontszam felszorzasra keriil a stlyszammal.

A szakember(ek) tapasztalata esetében egyenes aranyositassal torténik a pontszamok
kiosztasa: mivel a legmagasabb érték a legkedvezObb, az ajanlatkéré a legkedvezdbb
tartalmi elemre a maximalis pontot (fels6 ponthatar) adja, a tébbi ajanlat tartalmi elemére
pedig a legkedvezébb tartalmi elemhez viszonyitva egyenesen aranyosan szamolja ki a
pontszamokat. (A Kozbeszerzési Hatosag keretében miik6d6 Tanacs Gtmutatdja a nyertes
ajanlattevé kivalasztasdara szolgald értékelési szempontrendszer alkalmazasardl, 2024,
november 21. - alapjan.).

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet szerinti, az
alkalmassagi feltételnél hivatkozott kategoriaji tervezoi jogosultsaggal rendelkezd
személy tapasztalata keriil értékelésre, amely személyeket alkalmassagi feltételként
ajanlattevd az ajanlatdban megjelolt (M.2.1. M.2.2, M.2.3, M.2.4).Az értékelési szempont
esetében az ajanlatkéré a szerzodeés teljesitésében résztvevd, ajanlattevé altal bemutatott
szakember tapasztalatat értékeli. A teljesitésbe bevonni kivant szakember szakmai
tapasztalata a jogosultsig megszerzését kovets, vagy a jogosultsag megszerzéséhez
sziikséges un. alaptapasztalatot kovetd tapasztalattal adhaté meg. A tapasztalat esetében
be kell mutatni az adott tervezési jogosultsaghoz kotott tervezési projektet, és a tervezési
projektben szerzett tapasztalatot egész honapokban. Tort honap nem adhaté meg, csak
teljes honapokat lehet figyelembe venni. Egy szakember tobb értékelési szempontnal is
bemutathatd, de ez esetben egyértelmiien el kell kiiloniteni, hogy mely értékelési
szempontra melyik adat szolgal alatamasztasul. A projektek idotartama kozotti atfedés
nem lehetséges, azaz parhuzamos idétartamu tapasztalatok koziil csak az egyik — azaz az
iddtartam csak egyszer — veheto figyelembe.

Az ajanlati elem aldtdmasztdsara ajanlattevonek be kell nyugjtania a szakember — altala
alairt — szakmai Onéletrajzat egyszerli masolati formaban (pdf aldirt), mely tételesen
tartalmazza az értékelés alapjaul szolgald projektek felsorolasat, és az ahhoz tartozé
tapasztalatot egész honapokban megadva, az alabbi adatokkal:
- megrendeld (a projekt korabbi megbizdja) neve, cime;
- a tervezeési projekt targya (rovid leirdsa, amelybdl az elvart, relevans tervezési
feladat illetoleg jogosultsag azonosithato);
- tervezési ideje (év, honap tol-ig);
- ellatott tevékenységek ismertetése, melybol ellendrizheté az értékelési
részszempont alapjan relevans szakmai tapasztalat,
- amennyiben a szakember tervezoi jogosultsaggal még nem rendelkezik, Ggy a
tervezdi névjegyzékbe vételhez sziikséges alaptapasztalatot is be kell mutatni.

Az értekelési szempont tekintetében a legkedvezdbb véllalas 36 hénap, azaz ajanlatkérd
ennél kedvezdbb (ettél magasabb honap érték) megajanlas esetén is csak az értékelési
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ponthatar fels6 hataraval azonos szamu pontot ad (a képletbe a maximalis legkedvezébb
ért€k helyettesitheté be), mig a legkedvezétlenebb megajanlas 0 hénap, azaz az
ajanlattevd ebben az esetben a teljesitésbe szakmai tapasztalattal nem rendelkezé
személyt von be. A megajanlas csak egész szam, pozitiv érték vagy 0 lehet. 0 megajanlas
esetén ajanlattevd nem koteles iratot benyujtani a felolvasdlap szerinti megajanlas
alatamasztasara, azonban ebben az esetben ajanlattevé 0 pontot kap az adott szempontra.

Az értékelés képlete (egyenes aranyositas):

P = (A vizsgalt / A legjobb) x (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama

P max: a pontskala fels6 hatara

P min: a pontskala als6 hatara

A legjobb: a legelonyosebb ajanlat tartalmi eleme (legmagasabb érték)

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Kioszthato pontszam: 0-100. A kiosztott pontszam felszorzésra keriil a sulyszammal.

A fenti modszer alapjan kiszamitott végs6 pontszamokat az ajanlatkérd a szamitas soran
ketté tizedesjegyig vizsgalja kerekités nélkiil gy, hogy a harmadik tizedeshellyel
kezd6do szamértékeket elhagyja. Példaul: 5,859 esetén 5,85 illetve 7,034023 esetén 7,03.
Az igy kialakult pontazonossag esetén az azonos pontszamot elérd Ajanlattevok azonos
pontszamot kapnak.

Fentiek alapjan a legmagasabb pontszamot a Pyxis Nautica Epitésziroda Kft kapta, azaz
ar-érték aranyban a Pyxis Nautica Epitésziroda Kft ajanlata a legkedvezobb.

A rendelkezésre allo fedezet 35000 000,- nettdé forint, azaz az &r-érték aranyban
legalacsonyabb 6sszegii ellenszolgaltatast tartalmazo (34 700 000,- netté Ft) ajanlathoz
képest fedezet kiegészitésére nincs sziikség.

A nyertesként értékelhetd elsé helyezett ajanlatokat részenként tartalmi és formai
szempontbol a biralobizottsagi tagok megvizsgaltak, az alabbiak meglétét és
megfeleloségét vizsgalva:

1. Felolvasélap (EKR elektronikus tirlapként)

2. Nyilatkozatok, igazolasok

- nyilatkozat az ajanlati felhivas feltételeire, a szerzodés megkétésére és
teljesitésére, valamint a kért ellenszolgéltatisra vonatkozéan (Kbt.66.§ (2)
bekezdés) — (EKR elektronikus tirlapként)

- nyilatkozat a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb) alpontjara vonatkozéan — (EKR
elektronikus trlapként)

- nyilatkozat a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kc) alpontjara vonatkozéan — (EKR
elektronikus trlapként)

- nyilatkozatkizaré okokrdl az alvallalkozék vonatkozéasiaban(EKR elektronikus
tirlapként)

- nyilatkozat folyamatban 1év$ valtozasbejegyzési eljarasr6l(EKR elektronikus
Grlapként), és adott esetben a kapcsolodo iratok csatolasa (csatolt iratok
fajlformatuma szerint)

- a Kbt. 66. § (6) bekezdés a-b) pontja alapjan nyilatkozat az alvallalkozokrol(EKR
elektronikus trlapként)

- a Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan nyilatkozat az er6forrast nyGjtokrél (EKR
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elektronikus trlapként)

- nyilatkozat Gizleti titokrol (adott esetben, EKR elektronikus tirlapként)

- nyilatkozat az eljarast meginditd felhivasban eldirt alkalmassagi eléirasok
vonatkozasaban bemutatott szakemberekre vonatkozéan(EKR elektronikus
tirlapként)

- nyilatkozat felelosségbiztositas megkotésérol, illetdleg kiegészitésérol(pdf alairt)

- igazolds ajanlati biztositek rendelkezésre bocsatasarol (pdf, illetéleg okirat
fajlformatuma szerint)

- felolvasolap szerinti szakemberekre vonatkozé megajanlas alatamasztasaként a
szakemberek sajat keziileg alairt szakmai 6néletrajza (pdf alairt)

3. Egyéb iratok (adott esetben)

- koz6s ajanlattevok megallapodasa kozds ajanlattétel esetén, melyben a
meghatalmazasnak ki kell terjednie arra, hogy a k6zos ajanlattevok képviseletére
jogosult gazdasagi szereplo adott eljaras tekintetében az EKR-ben elektronikus Gton
teendd nyilatkozatok megtételekor az egyes kozos ajanlattevok képviseletében
eljarhat; (pdf alairt)

- a Kbt. 69.§ (11a) bekezdésében foglalt esetben a gazdasagi szereplé nyilatkozata
arrdl, hogy mely korabbi eljardsban benyujtott igazolast kéri figyelembe venni a
birdlat soran; (pdf alairt)

- egyéb, az ajanlattevd altal fontosnak itélt, az eljards szempontjabol relevans
iratok.(pdf alairt)

Ajanlatkéré felhivasara (Kbt. 69.§ (4) bekezdés) az alabbi iratokat kell
ajanlattevonek csatolnia:

- kizéar6 okok igazolasa
- az eljarast megindito felhivas Sz.1. pontja alapjan szakmai tevékenység végzésére
vonatkozo alkalmassag igazoldsa
- az eljarast meginditd felhivas M.1. pontja alapjan Miszaki, illetve szakmai
alkalmassag igazolasa
az eljarast megindito felhivas M.2. pontja alapjan Miiszaki, illetve szakmai
alkalmassag igazolasa

A biralobizottsag megallapitotta, hogy a Pyxis Nautica Epitésziroda Kft. ajanlattev
esetében hianypdtlas elrendelésére volt sziikség az alabbiak szerint:

Pyxis Nautica Epitésziroda Kft.:
Az ajanlati felhivas II1.1.2) Gazdasagi és pénziigyi alkalmassag P.1. pontja alapjan a
gazdasagi ¢s pénziigyi alkalmassagat igazolnia kell.

A hianypotlas benyujtasanak hatarideje: 2025.07.04. 16:00 volt.

A biralobizottsag megallapitotta, hogy a Pyxis Nautica Epitésziroda Kft. ajanlattevo a
hianypdtlast hataridében benyujtotta.

A biralobizottsag megallapitotta, hogy a Pyxis Nautica Epitésziroda Kft. ajanlattev
esetében tovabbi hidnypotlas elrendelésére volt sziikség az alabbiak szerint:

Pyxis Nautica Epitésziroda Kft.:

Az ajénlati felhivas II1.1.2) Gazdasagi és pénziigyi alkalmassdg P.1. pontja alapjan a
gazdasagi és pénziigyi alkalmassig igazolasara a szdmlavezetd pénziigyi intézménytol
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szarmazo nyilatkozatot csatolta. A nyilatkozatban 2023. 06.01 - 2025. 06.03. kdzotti
id6szakot igazol. Az eljarast megindito felhivas feladdsanak napja 2025. 06. 05., azaz
2025.06.05. napjat megel6z6 24 hénapon beliili idszakot kell igazolnia.

A hianypétlas benyujtasanak hatarideje: 2025.07.10. 12:00 volt.

A birdlobizottsiag megallapitotta, hogy a Pyxis Nautica Epitésziroda Kft. ajanlattevd a
hianypoétlast hatariddben benyujtotta.

A birdlébizottsag ezt kovetden ujra megvizsgélta, hogy az ajanlat megfelel-e az
ajanlattételi felhivasban, valamint a dokumentacioban meghatarozott feltételeknek, kizard

ok fenndll-e az ajanlattevovel szemben, azaz az elsé helyezettként értékelhetd
ajanlatérvényesnek tekintheté-e.

A birdlobizottsag megallapitotta, hogy az els6 helyezettként értékelhetd ajanlat érvényes,
a szerzOdés teljesitésére az ajanlattev alkalmas.

A birdlobizottsag az ajanlatok értékelését kivetden az ezen jegyzokonyv szerinti irasbeli
szakvéleménye alapjan megfogalmazta a dontési javaslatat a dontéshozé részére.

Amennyiben az el6terjesztéssel a Tisztelt Képvisel6-testiilet egyetért, kérem, hogy az
alabbi hatarozati javaslat szerint hozza meg dontését.

Szikszo, 2025. juliusll.
Svab Antal sk.

polgarmester

HATAROZATI JAVASLAT

Szam:

Targy: Dontés a ,Szikszén épitendé lakopark tervezési munkai” targyd, a
kozbeszerzésekrél sz616 2015. évi CXLIII. torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 112.§ (1)
bekezdés b) pontja szerinti — nemzeti eljarasrendbe tartozé — hirdetmény
kozzétételével indulé nyilt kozbeszerzési eljaraseredményének megallapitasardél és a
nyertes ajanlattevo kivalasztasarol

1. A képviselo-testiilet megallapitja, hogy a Pyxis Nautica Epitésziroda Kft. (1024
Budapest Kis Rokus Utca 17-19. 4. em. 2.) ajanlattevd beérkezett ajanlata

érvényes.

Z. A képviselé-testillet megallapitja, hogy a TOP-KVALITAS Tervezdé és
Szolgaltaté Korlatolt Felelosségii Tarsasag (2800 Tatabanya Bakony Utca 1/1.)
ajanlattevé beérkezett ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan

érvénytelen.

3 A képviseld-testiilet megallapitja, hogy a K2 Lab Epitész Korlatolt Felelosségii
Tarsasag (1221 Budapest Kapisztran Utca 27.) és a Perfektum Epitész
Korlitolt Felelosségii Tarsasag (1031 Budapest Monostori Ut 34.) ajanlata a



Kbt. 81.§ (5) bekezdése altal hivatkozott Kbt. 69.§-a alapjan figyelmen Kiviil
marad a biralat soran.

4. A képviselo-testiilet megallapitja, hogy a Szikszén épitendé laképark tervezési
munkai targya kozbeszerzési eljaras eredményes.

5. A képvisel6-testiilet megallapitja, hogy a Szikszon épitendé lakopark tervezési
munkai targyu kézbeszerzési eljaras soran a nvertes ajanlattevo:

Név: Pyxis Nautica Epitésziroda Kft
Szekhely: 1024 Budapest Kis Rokus Utca 17-19. 4. em. 2.
Ajénlati ar (netto HUF): 34 700 000

M.2.1 alkalmasséagi feltétel szerinti szakember tobblet szakmai tapasztalata (0-36
honap): 36

M.2.2 alkalmassagi feltétel szerinti szakember tobblet szakmai tapasztalata (0-36
hénap): 36

M.2.3 alkalmassagi feltétel szerinti szakember tobblet szakmai tapasztalata (0-36
hénap):36

M.2.4 alkalmassagi feltétel szerinti szakember tobblet szakmai tapasztalata (0-36
hénap):36

6. A Képviselo-testiilet megallapitja, hogy az eljards meginditasdhoz sziikséges
fedezeti Osszeg még nem all rendelkezésre, ezért a Kbt. 53.§ (6) bekezdésére
hivatkozassal feltételes kozbeszerzési eljaras kertilt lefolytatasra.

7 A Képviselo-testiilet megallapitja, hogy a Pyxis Nautica Epitésziroda Kft.(1024
Budapest Kis Rokus Utca 17-19. 4. em. 2.) ajanlattevé az eljaras nyertese és vele a
szerzodéskotési moratoérium leteltét kovetben a szerzodés feltételesen megkothetd.

8. A képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a nyertes ajanlattevével a
szerzO6dést kosse meg.

Felelds: polgarmester
Hatarid6: azonnal



