2. szamu melléklet

Szikszé Varos Onkorminyzatianak Polgirmestere
3800 Szikszo, Kalvin tér.1.

ELOTERJESZTES

Szam: SZ/2202-7/2025.
Targy: Dontés a Telepiilési Foépitészi feladatok ellatdsdra vonatkozé ajanlatok

ERE T

Tajékoztatom a T. Képviseld-testiiletet, hogy az onkormanyzat ajanlatkérési eljarast folytatott
le Telepiilési Foépitészi feladatok ellatasara vonatkozoan, tekintettel arra, hogy a jelenlegi
f6épitész a szerzodését 2025. junius 30. napjaval felmondta.

Sziksz6 Varos Onkorményzata arajanlatokat kért be 3, megfeleld tapasztalattal és
referenciaval rendelkezd épitésztdl. Az ajanlatkéré dokumentum rogziti, hogy a megbizasi
szerz6dés elére lathatoan 2028. december 31. napjaig sz6l majd.
Az ajanlattételi felhivasok az alabbiaknak kertiltek kikiildésre:

- Borsodi Tervezé Kft. (3535 Miskolc, Janos u. 46.)

- Gift Energy Kft. (3530 Miskolc, Mindszent tér 12.)

- MAXOUT Design Kft. (3530 Miskolc, Széchenyi u. 90. 1. em. 3. ajto)
Az ajanlatok benyujtasanak hatarideje: 2025. jilius 4. napja volt.

A beszerzési eljarasban 3 ajanlattevoi ajanlat érkezett be hataridore az alabbiak szerint:

1. Ajanlattevé neve: Borsodi Tervezé Kft.

Ajanlattevo székhelye: 3535 Miskolc, Janos u. 46.

Ajanlati ar: nettd 600.000,- Ft/ho (brutté 762.000,- Ft/ho)
Z. Ajanlattevo neve: Gift Energy Kft.

Ajanlattevo székhelye: 3530 Miskolc, Mindszent tér 12.

Ajanlati ar: nett6 500.000,- Ft/ho (brutté 635.000,- Ft/ho)
3. Ajanlattevo neve: MAXOUT Design Kft.

Ajanlattevo székhelye: 3530 Miskolc, Széchenyi u. 90. 1. em. 3. ajto

Ajanlati ar: netto 570.000,- Ft/ho (brutté 723.900,- Ft/ho)

Tekintettel a fent leirtakra, javaslom a T. Képvisel6-testiiletnek, hogy a legjobb éarajanlatot
tevod Gift Energy Kft. (3530 Miskolc, Mindszent tér 12.) ajanlatat fogadja el.



Kérem a Képviselo-testiiletet az eléterjesztés megtargyalédsara és az alabbi hatédrozati javaslat
elfogadasara.

Szikszo, 2025. julius 11.
Svab Antal s.k.
polgarmester

HATAROZATI JAVASLAT

Szam:
Targy: Dontés a Telepiilési Foépitészi feladatok ellitidsira vonatkozé ajinlatok
elbiralasarol

Szikszé Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Ggy hatéroz, hogy Telepiilési Foépitészi
feladatok ellatasara beérkezett Gift Energy Kft. (3530 Miskolc, Mindszent tér 12.) ajanlatat
elfogadja és a feladattal megbizza.

A szervezet altal adott ajanlati ar: netté 500.000,- Ft/ho (brutté 635.000,- Ft/ho).

Felkéri a polgarmester a Sziksz6i Kozos Onkormanyzati Hivatalt a szerz6dés elokészitésére.
Felhatalmazza a polgarmestert a szerzodés alairasara.

Felel6s: polgarmester
Hatarid6: azonnal
Torvényességi szempontbdl latta: jegyzo



. 3. szamu melléklet
Szikszé Varos Onkormanyzat Polgarmesterétél
3800 Szikszo, Kalvin tér 1.

ELOTERJESZTES

Szam: SZ//2025.

Targy: Dontés a ,Szikszén épitendé laképark tervezési munkai”targyd, a
kozbeszerzésekrol sz6lé 2015. évi CXLIII. torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 112.§ (1)
bekezdés b) pontja szerinti — nemzeti eljarasrendbe tartozé — hirdetmény
kozzétételével induléd nyilt kozbeszerzési eljaraseredményének megallapitasarol és a
nyertes ajanlattevo Kivalasztasarol

Tisztelt Képviselo-testiilet!

Szikszé6 Varos Onkorményzat Képviselo-testillete régota tervbe vette, hogy a véros
teriilletén kialakitson egy komplex tarsashazat. Ahhoz, hogy a megvalositasnak neki
tudjon indulni az 6nkormanyzat, sziikséges, hogy komplex, mindenre kiterjedé tervek
alljanak a rendelkezésiinkre. Ebbél a célbdl kezdeményezziik most a ,,Sziksz6 épitendd
lakopark komplex tervezési munkai” kozbeszerzési eljaras meginditasat.

A beruhézas megvalositisa érdekében a kdzbeszerzésekrdl szolo 2015. évi 112.§. (1) b)
pontja szerinti — nemzeti eljarasrendbe tartozé — hirdetmény kozzétételével indulo nyilt
kozbeszerzési eljarast kell lefolytatni.

A kozbeszerzés tekintetében a becsiilt érték meghatarozasa a Kbt. 28. § (2) bekezdés g)
pontja alapjan az ajanlatkérd korabbi, hasonlé targyra iranyulé szerzodéseinek elemzése
alapjan tortént.

A Kbt. 16-19. § szerinti becsiilt érték meghatarozasara vonatkozo eldirasok alkalmazasra
keriiltek az el6készités soran, a kdzbeszerzés értékét Ajanlatkéronek mas beszerzéssel
nem kellett egybeszamitania.

A korabbi szerz6dések elemzése alapjan ezen beszerzés tekintetében nettd 35.000.000,-Ft
becsiilt érték keriilt meghatarozasra.

Az eljaras meginditasdhoz sziikséges nett6 35.000.000,- Ft fedezet jelenleg még nem 4ll
rendelkezésre, ezért a Kbt. 53.§ (6) bekezdésére hivatkozassal feltételes kdzbeszerzési
eljaras kertlt lefolytatasra.

A kozbeszerzési eljaras eredményeként megkdtendé szerzodés hatalyba lépésének
feltételeként (felfiiggesztd feltétel) a Tamogatasi szerzédésben, vagy egyéb modon
biztositott fedezet rendelkezésre allasat kikotjik.

Az ajanlattételi felhivast, az Ajanlatkéré a Kbt. eloirdsainak megfeleléen kozzétette a
kozbeszerzési értesitdben. Az ajanlattételi hataridé alatt kiegészitd tajékoztatas iranti
kérelem nem érkezett. Az ajanlatok benyujtdsanak hatarideje 2025. jinius 18. napjan
12.00 6ra volt.

A kozbeszerzési eljardsban a biralobizottsaig a bontasi jegyz6konyv alapjan
megallapitotta, hogy az alabbiak szerint érkeztek be az ajanlatok:



Ajanlattevo neve, székhelye, az ajanlatok birilati szempontjai:

1.Név: TOP-KVALITAS Tervezé és Szolgiltaté Korlatolt Felelosségii
Tarsasag

Székhely: 2800 Tatabanya Bakony Utca 1/1.

Ajénlati ar (netté HUF): 140 000 000

2.Név: K2 Lab Epitész Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
Székhely: 1221 Budapest Kapisztran Utca 27.

Ajanlati ar (nettd6 HUF): 58 000 000

3.Név: Perfektum Epitész Korlitolt Felelosségii Tarsasag
Székhely: 1031 Budapest Monostori Ut 34.

Ajanlati ar (nettd6 HUF): 48 880 000

4.Név:  Pyxis Nautica Epitésziroda Kft
Székhely: 1024 Budapest Kis Rokus Utca 17-19. 4. em. 2.

Ajanlati ar (nett6 HUF): 34 700 000

A biralébizottsag a Kbt. 81.§ (5) bekezdése alapjan elvégezte az ajanlatok eldzetes
értékelését, annak érdekében, hogy megallapitsa az els6 helyezett ajanlattevot.

A biralobizottsag megallapitotta, hogy a Pyxis Nautica Epitésziroda Kft., a Perfektum
Epitész Kft. és a TOP-KVALITAS Tervezé és Szolgaltaté Kft. ajanlattevok esetében
hianypotlas elrendelésére volt sziikség az aldbbiak szerint:

Pyxis Nautica Epitésziroda Kft.:

- Egyik szakember csatolt énéletrajzabol sem allapithato meg a megrendeld (a projekt
korabbi megbizdja) neve, cime.

- Ajanlata nem tartalmazza az Iratmintdk szerinti "Szakemberek ismertetését az ajanlati
felhivas M2. Miiszaki és szakmai alkalmassag igazolasara". Ajanlata nem tartalmazza
tovabba a szakemberek rendelkezésre allasi nyilatkozatat.

- Ajanlattevé nyilatkozata alapjan kapacitast nyujtoként vonja be a szerzodés teljesitése
soran az S. E. Kft-t (II1.1.3. M2.4. V szakember), Sz.T. Kft-t (II.1.3. M2.3. G szakember)
és a BM.T.Sz. Kft-t (IIl.1.3. M.2.2. T szakember), ajanlata azonban nem tartalmazza a
Kbt. 65.§ (7)bekezdése szerinti iratot (csatolni kell az ajanlatban a kapacitasait
rendelkezésre bocsatd szervezet olyan — szerzddésben, eloszerzoédésben vagy mas
formaban vallalt — kotelezettségvallalasat tartalmazo okiratot, amely alatamasztja, hogy a
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szerz6dés teljesitéséhez sziikséges erdforrasok rendelkezésre allnak majd a szerzédés
teljesitésének id6tartama alatt).

Perfektum Epitész Kft.:
- Egyik szakember csatolt 6néletrajzabol sem allapithaté meg a megrendeld (a projekt
korabbi megbizdja) neve, cime.

TOP-KVALITAS Tervezé és Szolgaltato Kft.:
- Ajanlata semmilyen iratminta, illetéleg az egyéb kozbeszerzési dokumentumokban
eldirt nyilatkozatot/dokumentumot nem tartalmaz.

A hianyp6tlas benyujtasanak hatarideje: 2025.06.30. 12:00 volt.

A biralobizottsag megallapitotta, hogy a Pyxis Nautica Epitésziroda Kft. és a
Perfektum Epitész Kft. ajanlattevok a hianypétlast hatdridében benyujtottak, mig a
TOP-KVALITAS Tervezé és Szolgaltaté Kft. ajanlattevé a hidnyp6tlast nem nyujtotta
be, ezért ajanlata a tovabbiakban érvénytelennek tekintheto.

A biralobizottsignak a tovabbiakban abban kellett allast foglalnia, hogy az érvényesnek
tekinthetd ajanlatok megfelelnek-e az értékelési szempontoknak, illetéleg a megadott

pontszamitasi és értékelési modszer alapjan hogyan alakulnak az értékelheto ajanlatok.

A Kbt. 76. § (2) bekezdésének c) pontja szerint a legjobb ar-érték arany kell kivalasztani
a legkedvez6bb ajanlattevot.

Az értékelési szempontok az aldbbiak voltak:

Ertékelési szempont megnevezése: Silyszam: Kioszthaté értékelési pontszam:

Ajanlati ar (netto Ft) 4 0-100

M.2.1 alkalmassagi feltétel szerinti
szakember tobblet szakmai tapasztalata 1 0-100
(0-36honap)

M.2.2 alkalmassagi feltétel szerinti
szakember tobblet szakmai tapasztalata 1 0-100
(0-36honap)

M.2.3 alkalmassagi feltétel szerinti
szakember tobblet szakmai tapasztalata 1 0-100
(0-36honap)

M.2.4 alkalmassagi feltétel szerinti
szakember tobblet szakmai tapasztalata 1 0-100
(0-36honap)

Az ajanlati ar esetében forditott ardnyositassal torténik a pontszamok kiosztdsa: mivel a
legalacsonyabb érték a legkedvezdbb, az ajanlatkérd a legkedvezobb tartalmi elemre a
maximalis pontot (felsé ponthatar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a
legkedvezébb tartalmi elemhez viszonyitva forditottan ardnyosan szamolja ki a
pontszamokat (A Kozbeszerzési Hatosag keretében miikodoé Tanacs Gtmutatdja a nyertes
ajanlattevd kivalasztasara szolgalé értékelési szempontrendszer alkalmazasarol, 2024.
november 21. - alapjan.).




Az értékelés képlete (forditott aranyositas):

P = (A tegjobb / A vizsgilt) X (P max — P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama

P max: @ pontskala felsé hatara

P min: @ pontskala also hatara

A iegiobn: @ legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)
A vizsean: @ vizsgdlt ajanlat tartalmi eleme.

A kiosztott pontszam felszorzasra keriil a stlyszammal.

A szakember(ek) tapasztalata esetében egyenes aranyositassal torténik a pontszamok
kiosztasa: mivel a legmagasabb érték a legkedvezdbb, az ajanlatkérd a legkedvezdobb
tartalmi elemre a maximalis pontot (fels6 ponthatér) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére
pedig a legkedvezdbb tartalmi elemhez viszonyitva egyenesen aranyosan szamolja ki a
pontszamokat. (A Kozbeszerzési Hatosag keretében mikodd Tandcs utmutatoja a nyertes
ajanlattevd kivélasztasara szolgaléd értékelési szempontrendszer alkalmazésardl, 2024.
november 21. - alapjan.).

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet szerinti, az
alkalmassagi feltételnél hivatkozott kategéridju tervezdi jogosultsiggal rendelkezd
személy tapasztalata keriil értékelésre, amely személyeket alkalmassagi feltételként
ajanlattevo az ajanlataban megjelslt (M.2.1. M.2.2, M.2.3, M.2.4).Az értékelési szempont
esetében az ajanlatkérd a szerzodés teljesitésében résztvevo, ajanlattevd altal bemutatott
szakember tapasztalatat értékeli. A teljesitésbe bevonni kivant szakember szakmai
tapasztalata a jogosultsag megszerzését kovetd, vagy a jogosultsig megszerzéséhez
sziikséges un. alaptapasztalatot kivetd tapasztalattal adhaté meg. A tapasztalat esetében
be kell mutatni az adott tervezési jogosultsaghoz kotott tervezési projektet, €s a tervezési
projektben szerzett tapasztalatot egész honapokban. Tort hénap nem adhaté meg, csak
teljes honapokat lehet figyelembe venni. Egy szakember tobb értékelési szempontnal is
bemutathatd, de ez esetben egyértelmien el kell kiiloniteni, hogy mely értékelési
szempontra melyik adat szolgal alatamasztasul. A projektek idotartama kozotti atfedés
nem lehetséges, azaz parhuzamos id6tartamu tapasztalatok koziil csak az egyik — azaz az
idotartam csak egyszer — vehet figyelembe.

Az ajanlati elem alatamasztasara ajanlattevonek be kell nyujtania a szakember — éltala
alairt — szakmai 6néletrajzat egyszerli masolati formaban (pdf alairt), mely tételesen
tartalmazza az értékelés alapjaul szolgald projektek felsoroldsat, és az ahhoz tartozo
tapasztalatot egész honapokban megadva, az alabbi adatokkal:
- megrendeld (a projekt korabbi megbizdja) neve, cime;
- a tervezési projekt targya (rovid leirdsa, amelybol az elvart, relevans tervezési
feladat illetoleg jogosultsag azonosithatd);
- tervezési ideje (€v, honap tol-1g);
- ellatott tevékenységek ismertetése, melybdl ellenorizheté az értékelési
részszempont alapjan relevans szakmai tapasztalat,
- amennyiben a szakember tervezdi jogosultsaggal még nem rendelkezik, ugy a
tervezoi névjegyzékbe vételhez sziikséges alaptapasztalatot is be kell mutatni.

Az értékelési szempont tekintetében a legkedvezdbb vallalas 36 honap, azaz ajanlatkérd
ennél kedvezobb (etté] magasabb honap érték) megajanlas esetén is csak az értékelési
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ponthatar felsd hataraval azonos szamu pontot ad (a képletbe a maximalis legkedvezébb
érték helyettesithetd be), mig a legkedvezotlenebb megajanlas 0 hoénmap, azaz az
ajanlattevd ebben az esetben a teljesitésbe szakmai tapasztalattal nem rendelkez6
személyt von be. A megajanlas csak egész szam, pozitiv érték vagy 0 lehet. 0 megajanlas
esetén ajanlattevd nem koteles iratot benydjtani a felolvasolap szerinti megajanlas
alatamasztasara, azonban ebben az esetben ajanlattevo 0 pontot kap az adott szempontra.

Az értékelés képlete (egvenes ardnyositas):

P = (A vizsgalt / A legjobb) x (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama

P max: a pontskala felso hatara

P min: a pontskéla alsé hatéara

A legjobb: a legelonydsebb ajanlat tartalmi eleme (legmagasabb érték)

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Kioszthat6 pontszam: 0-100. A kiosztott pontszam felszorzasra keriil a sulyszammal.

A fenti mddszer alapjan kiszamitott végso pontszamokat az ajanlatkér6 a szamitas soran
kettd tizedesjegyig vizsgalja kerekités nélkiil ugy, hogy a harmadik tizedeshellyel
kezd6d6 szamértékeket elhagyja. Példaul: 5,859 esetén 5,85 illetve 7,034023 esetén 7,03.
Az igy kialakult pontazonossag esetén az azonos pontszamot elérd Ajanlattevok azonos
pontszamot kapnak.

Fentiek alapjan a legmagasabb pontszdmot a Pyxis Nautica Epitésziroda Kft kapta, azaz
ar-érték aranyban a Pyxis Nautica Epitésziroda Kft ajanlata a legkedvezébb.

A rendelkezésre allo fedezet 35 000 000,- nettd forint, azaz az ar-érték aranyban
legalacsonyabb 6sszegli ellenszolgaltatast tartalmazo (34 700 000,- nettd Ft) ajanlathoz
képest fedezet kiegészitésére nincs sziikseg.

A nyertesként értékelhetd els6 helyezett ajanlatokat részenként tartalmi és formai
szempontbdl a biralobizottsagi tagok megvizsgaltak, az alabbiak meglétét és
megfeleloségét vizsgalva:

1. Felolvasolap (EKR elektronikus trlapként)

2. Nyilatkozatok, igazolasok

- nyilatkozat az ajanlati felhivas feltételeire, a szerzodés megkotésére é€s
teljesitésére, valamint a kért ellenszolgaltatisra vonatkozoan (Kbt.66.§ (2)
bekezdés) — (EKR elektronikus {irlapként)

- nyilatkozat a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb) alpontjara vonatkozéan — (EKR
elektronikus trlapként)

- nyilatkozat a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kc) alpontjara vonatkozoéan — (EKR
elektronikus trlapként)

- nyilatkozatkizar6 okokr6l az alvallalkozok vonatkozasaban(EKR elektronikus
tirlapként)

- nyilatkozat folyamatban 1év0 valtozasbejegyzési eljarasrol(EKR elektronikus
trlapként), és adott esetben a kapcsolodé iratok csatolasa (csatolt iratok
fajlformatuma szerint)

- aKbt. 66. § (6) bekezdés a-b) pontja alapjan nyilatkozat az alvallalkozokrol(EKR
elektronikus {rlapként)

- a Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan nyilatkozat az erdéforrast nyujtokrol (EKR
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elektronikus trlapként)

- nyilatkozat {izleti titokrol (adott esetben, EKR elektronikus trlapként)

- nyilatkozat az eljarast megindité felhivasban el6irt alkalmassagi el6irdsok
vonatkozasaban bemutatott szakemberekre vonatkozoéan(EKR elektronikus
trlapként)

- nyilatkozat felelosségbiztositas megkdtésérol, illetdleg kiegészitésérol(pdf alairt)

- igazolas ajanlati biztositék rendelkezésre bocsatasarol (pdf, illetéleg okirat
fajlformatuma szerint)

- felolvasolap szerinti szakemberekre vonatkozd megajanlas alatdmasztasaként a
szakemberek sajat kezlileg alairt szakmai 6néletrajza (pdf alairt)

3. Egyéb iratok (adott esetben)

- kozos ajanlattevok megallapodasa kozos ajanlattétel esetén, melyben a
meghatalmazasnak ki kell terjednie arra, hogy a kozos ajanlattevok képviseletére
jogosult gazdasagi szerepl adott eljaras tekintetében az EKR-ben elektronikus uton
teendd nyilatkozatok megtételekor az egyes kozos ajanlattevok képviseletében
eljarhat; (pdf alairt)

- a Kbt. 69.§ (11a) bekezdésében foglalt esetben a gazdasagi szerepld nyilatkozata
arr6l, hogy mely korabbi eljarasban benyujtott igazolast kéri figyelembe venni a
biralat soran; (pdf alairt)

- egyéb, az ajanlattev$ altal fontosnak itélt, az eljards szempontjabol relevians
iratok.(pdf alirt)

Ajanlatkéro felhivasara (Kbt. 69.§ (4) bekezdés) az alabbi iratokat kell
ajanlattevonek csatolnia:

- kizar6 okok igazolasa
- az eljarast megindito felhivéas Sz.1. pontja alapjan szakmai tevékenység végzésére
vonatkozé alkalmassag igazolasa
- az eljarast megindito felhivas M.1. pontja alapjan Miszaki, illetve szakmai
alkalmassag igazolasa
az eljarast meginditd felhivas M.2. pontja alapjan Miszaki, illetve szakmai
alkalmassag igazolasa

A birélébizottsag megallapitotta, hogy a Pyxis Nautica Epitésziroda Kft. ajanlattevd
esetében hianypdtlas elrendelésére volt sziikség az alabbiak szerint:

Pyxis Nautica Epitésziroda Kft.:
Az ajéanlati felhivas 111.1.2) Gazdasagi és pénziigyi alkalmassag P.1. pontja alapjan a
gazdasagi és pénziigyi alkalmassagat igazolnia kell.

A hianypétlas benyujtasanak hatarideje: 2025.07.04. 16:00 volt.

A biralobizottsag megallapitotta, hogy a Pyxis Nautica Epitésziroda Kft. ajanlattevo a
hianypétlast hataridében benyujtotta.

A biralobizottsag megallapitotta, hogy a Pyxis Nautica Epitésziroda Kft. ajanlattevo
esetében tovabbi hianypotlas elrendelésére volt sziikség az alabbiak szerint:

Pyxis Nautica Epitésziroda Kft.:

Az ajanlati felhivas I11.1.2) Gazdasagi és pénziigyi alkalmassag P.1. pontja alapjan a
gazdasagi és pénziigyi alkalmassdg igazolasara a szamlavezet pénziigyi intézménytél

6



szarmazo nyilatkozatot csatolta. A nyilatkozatban 2023. 06.01 - 2025. 06.03. kozotti
idészakot igazol. Az eljarast megindité felhivas feladasanak napja 2025. 06. 05., azaz
2025.06.05. napjat megel6z6 24 honapon beliili idoszakot kell igazolnia.

A hianypétlas benyujtasanak hatarideje: 2025.07.10. 12:00 volt.

A biralobizottsag megallapitotta, hogy a Pyxis Nautica Epitésziroda Kft. ajanlattevo a
hianypdtlast hataridében benyjtotta.

A biralobizottsag ezt kovetben Ujra megvizsgalta, hogy az ajanlat megfelel-e az
ajanlattételi felhivasban, valamint a dokumentacioban meghatéarozott feltételeknek, kizaro

ok fenndll-e az ajanlattevovel szemben, azaz az elsé helyezettként értékelhetd
ajanlatérvényesnek tekinthetd-e.

A biralobizottsag megallapitotta, hogy az elsé helyezettként értékelhet6 ajanlat érvényes,
a szerzOdés teljesitésére az ajanlattevo alkalmas.

A biraldbizottsag az ajanlatok értékelését kdvetden az ezen jegyzOkonyv szerinti irasbeli
szakvéleménye alapjan megfogalmazta a dontési javaslatat a dontéshozo részére.

Amennyiben az eldterjesztéssel a Tisztelt Képvisel6-testiilet egyetért, kérem, hogy az
alabbi hatarozati javaslat szerint hozza meg dontését.

Szikszo, 2025. julius11.
Svab Antal sk.

polgarmester

HATAROZATI JAVASLAT

Szam:

Targy: Diontés a ,Szikszén épitendé laképark tervezési munkai” targya, a
kozbeszerzésekrol szélo 2015. évi CXLIIL torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 112.§ (1)
bekezdés b) pontja szerinti — nemzeti eljarasrendbe tartozé — hirdetmény
kozzétételével indulé nyilt kozbeszerzési eljaraseredményének megallapitasarodl és a
nyertes ajanlattevo kivalasztasarol

A képviselo-testiilet megallapitja, hogy a Pyxis Nautica Epitésziroda Kft. (1024
Budapest Kis Rokus Utca 17-19. 4. em. 2.) ajanlattevé beérkezett ajanlata

érvényes.

2. A képviselo-testilet megallapitja, hogy a TOP-KVALITAS Tervezé és
Szolgaltaté Korlatolt Felelosségii Tarsasag (2800 Tatabanya Bakony Utca 1/1.)
ajanlattevé beérkezett ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan

érvénytelen.

3 A képviselo-testiilet megallapitja, hogy a K2 Lab Epitész Korlatolt Felelosségii
Tarsasag (1221 Budapest Kapisztran Utca 27.) és a Perfektum Epitész
Korlatolt Felelosségii Tarsasag (1031 Budapest Monostori Ut 34.) ajanlata a



Kbt. 81.§ (5) bekezdése altal hivatkozott Kbt. 69.§-a alapjan figyelmen kiviil
marad a biralat soran.

4. A képviselo-testiilet megallapitja, hogy a Szikszén épitendé laképark tervezési
munkai targya kozbeszerzési eljaras eredménvyes.

5. A képviselo-testiilet megallapitja, hogy a Szikszén épitendé laképark tervezési
munkai targyu kozbeszerzési eljaras soran a nyertes ajanlattevo:

Név: Pyxis Nautica Epitésziroda Kft
Székhely: 1024 Budapest Kis Rokus Utca 17-19. 4. em. 2.
Ajanlati ar (netté HUF): 34 700 000

M.2.1 alkalmassagi feltétel szerinti szakember tobblet szakmai tapasztalata (0-36
honap): 36

M.2.2 alkalmassagi feltétel szerinti szakember tobblet szakmai tapasztalata (0-36
hénap): 36

M.2.3 alkalmassagi feltétel szerinti szakember tobblet szakmai tapasztalata (0-36
honap):36

M.2.4 alkalmassagi feltétel szerinti szakember tobblet szakmai tapasztalata (0-36
hoénap):36

6. A Képviselo-testiilet megallapitja, hogy az eljaras meginditasahoz szikséges
fedezeti Gsszeg még nem all rendelkezésre, ezért a Kbt. 53.§ (6) bekezdésére
hivatkozassal feltételes kozbeszerzési eljaras keriilt lefolytatasra.

T A Képvisel6-testiilet megallapitja, hogy a Pyxis Nautica Epitésziroda Kft.(1024
Budapest Kis Rokus Utca 17-19. 4. em. 2.) ajanlattevo az eljaras nyertese és vele a
szerzGdéskotési moratorium leteltét kovetden a szerzodés feltételesen megkothetd.

8. A képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a nyertes ajanlattevovel a
szerzOdést kosse meg.

Felelds: polgarmester
Hatéridd: azonnal



